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Ocena

osiagnie¢ dr Piotra Pigtka dotyczacych problematyki ujetej tytulem:
»Receptory i chemosensory anionow i soli”,
przedstawionej jako jednotematyczny cykl publikacji
oraz caloksztaltu dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego

Kariera naukowa dr Piotra Piatka zwiazana jest z Wydzialem Chemii
Uniwersytetu Warszawskiego, gdzie w roku 1999 obronit pracg doktorska pt. ,,Synteza
i struktura podandowych diazakoronandéw i ich zastosowanie do modyfikowania
chromatograficznych faz stacjonarnych™ i uzyskat stopien naukowy doktora nauk
chemicznych. Efektem dziatalnos$ci badawczej przed uzyskaniem stopnia doktora jest
wspotautorstwo 8§ artykutow.

W roku 2000 dr Piatek zostal zatrudniony na stanowisku asystenta w Pracowni
Stereokontrolowanej Syntezy Organicznej kierowanej przez prof. dr hab. inz. Janusza
Jurczaka (promotora jego pracy doktorskiej). Dwa lata p6zniej habilitant awansowat
na stanowisko adiunkta w macierzystym grupie, gdzie pracuje do dnia dzisiejszego.
Efektem prac badawczych dr Piatka po obronie doktoratu jest 13 prac opublikowanych

w prestizowych czasopismach oraz 1 rozdziat w monografii.

Ocena w zakresie osiqgnie¢ naukowo-badawczych

Wartos$¢ sumarycznego ,,impact factor” dla catkowitego dorobku publikacyjnego
habilitanta (21 publikacji), liczony wedtug listy JCR zgodnie z rokiem opublikowania
wynosi IF = 63,52). Dopetnieniem tej listy jest udziat w konferencjach, a w tym dwa

referaty wygtoszone na konferencjach tematycznych organizowanych w Polsce.



Tematyka prac naukowych bedacych podstawa wniosku o uruchomienie
przewodu habilitacyjnego dr Piotra Piatka jest ilustracja konsekwentnego prowadzenia
prac badawczych w obszarze poszukiwania struktury zwiazkéw syntetycznych, ktore
mogtyby pehi¢ funkcje efektywnych receptoréw jonow. Jest to tematyka, ktéra od
wielu lat budzi zywe zainteresowanie w roznych osrodkach badawczych na catym
swiecie.

Tematyczny cykl publikacji przedstawiony jako uzasadnienie otwarcia przewodu
habilitacyjnego Pana dr Piotra Piatka sktada si¢ z 7 artykutow, ktore zostaly
opublikowane w bardzo dobrych czasopismach z listy filadelfijskiej. Materiaty do
przeprowadzenia przewodu habilitacyjnego zawieraja dokumentacjg, ktora umozliwia
oceng merytoryczng wniosku, oddziatywanie w §wiecie naukowym oraz indywidualny
wktad osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Do istotnych osiagni¢¢ Pana dr Piotra Piatka nalezy zaliczy¢ opracowanie i
przeprowadzenie syntezy zwiazkdw o potencjalnych wiasciwosciach receptorowych,
ktore moga by¢ wykorzystane do identyfikacji wybranych anionow, jak rowniez soli.
Habilitant poglebit wiedze w obszarze chemi supramolekularnej, dotyczaca zdolnosci
komplekstworczych zaprojektowanych przez siebie receptorow w odniesieniu do
anionow, jak 1 czasteczek. Wykazal, ze mozliwe jest takie zaprojektowanie czasteczki,
by poprzez wprowadzenie w jej struktur¢ dwoch funkcji: fragmentu posiadajacego
miejsca wigzace (odpowiedzialne za oddziatywania kompleksotwoércze z anionami)
oraz ugrupowan chromoforowych (umozliwiajacych indukowanie zmian optycznych
uktadu), zwigkszy¢ efektywnos¢ rozpoznawania molekularnego. Za istotny uwazam
wktad autora w projektowanie systemoéw zdolnych do ekstrakcji par jonowych oraz
wyjasnienie mechanizméw oddziatywania takich receptorow z anionem (kationem)
oraz towarzyszacym mu przeciwjonem. Ponadto, dr Piatek poprzez staranne badania
otrzymywanych zwiazkow, wzbogacil baz¢ danych dotyczaca fizykochemicznych

wlasciwosci badanych receptorow.

W tym miejscu, z obowiazku jaki nakltada na mnie rola recenzenta, musze
ostudzi¢ entuzjazm habilitanta odnos$nie mozliwosci praktycznego (analitycznego)
wykorzystania otrzymanych zwigazkéw do oznaczania anionéw w probkach
naturalnych o ztozonej matrycy, czy tez w procesie ekstrakcji soli z takich probek.
Opublikowane wyniki, odnos$nie tak waznego parametru jak selektywnos¢, sa bardzo
interesujace - jednakze mozna je potraktowa¢ jedynie jako badania wstgpne.
Natomiast stosowanie przez autora okreslenia ,,chemosensory” w odniesieniu do

zaproponowanych ukladow barwnych jest pewnym naduzyciem w stosunku do



obowiazujacej definicji sensora. Powyzsza uwaga oczywiscie w najmniejszym stopniu
nie umniejsza znaczacych osiagnie¢ habilitanta w obszarze syntezy organicznej i
umiejetnosci korzystania ze zdobyczy chemii supramolekularne;.

Lektura komentarza, a przede wszystkim wchodzacych w sklad rozprawy
publikacji utwierdza mnie w przekonaniu, ze Pan dr Piotr Piatek jest dos§wiadczonym 1
wnikliwym badaczem, a doswiadczenia metodyczne pozwolity habilitantowi na
podjecie wlasnych watkow badawczych po obronie pracy doktorskie;.

Wedlug danych przedstawionych we wniosku, sumaryczny IF prac sktadajacych
si¢ na aplikacje habilitacyjna wynosi 35,11 (co daje imponujaca wartos¢ srednia 5 na
jedna publikacje), potwierdzajaca bardzo wysoki poziom czasopism, w ktorym je
opublikowano.

Rownie waznym parametrem oceny wartosci naukowej i1 oddziatywania w
srodowisku naukowym prac jest ich cytowalno$¢, oczywiscie z wylaczeniem
autocytowalnos$ci. Ten parametr okresla stopien zainteresowania innych naukowcow z
danej dziedziny prezentowanymi wynikami i wnioskami. Wg bazy Web of Science,
przytoczonej przez habilitanta, liczba cytowan wszystkich publikacji z jego
wspotautorstwem wynosi 323 (z autocytowaniami), a indeks Hirscha réwna si¢ 9.
Brak jest natomiast analogicznych danych dla zbioru prac przedstawionych we
wniosku habilitacyjnym.

Uznajac wagg tych danych, recenzent przeprowadzil analiz¢ wg bazy Scopusa, a
warto§ci zamieszczone ponize] odnosza si¢ do danych statystycznych bez
autocytowan. Wszystkie artykuly wspoétautorstwa Pana dr Piotra Piatka (21
oryginalnych prac z okresu 1999-2013) cytowano 227 razy, a wspdtczynnik Hirscha
wynosi za$ 6. Laczna liczba cytowan 7 publikacji, ktore wliczone zostaty do dorobku
habilitacyjnego wynosi 165. Przy czym dwie pierwsze publikacje (H1 i H2) z tej listy,
byly cytowane odpowiednio az 95 i 60 razy, co potwierdza duze zainteresowanie
srodowiska naukowego problematyka badawcza w nich omawiana na poczatku
pierwszej dekady obecnego stulecia. Natomiast w przypadku pozostatych prac liczba
cytowan byla znikoma. Recenzent ma $wiadomo$¢, ze dotyczy to prac
opublikowanych w okresie ostatnich 7 lat, ale 10 cytowan dla 5 publikacji nie jest
potwierdzeniem znacznego oddzialywania naukowego.

Powyzsze dane, majace charakter bibliometryczny, sa punktem wyjscia do oceny
na ile przedstawiony materiat ,,stanowi znaczny wklad autora w rozwo6j okreslonej
dyscypliny naukowej” wymagany zapisem artykutu 16 Ustawy o stopniach naukowych
I tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. Pokazuja one



jednoznacznie, ze liczba publikacji przedstawiona w ponizszym wniosku
habilitacyjnym jest wystarczajaca, a ranga czasopism znakomita. Zas cytowalnos¢ —
rozumiang jako rozpoznawalno$¢ naukowa tych prac — oceniam jako umiarkowanie
dobra w porownaniu z innymi wnioskami habilitacyjnymi.

O ile poziom naukowy prac mozna ocenia¢ w oparciu o range czasopisma, liczbe
cytowan tych prac, o tyle ocena indywidualnego wktadu bywa zdecydowanie
trudniejsza, szczegdlnie gdy mamy do czynienia z pracami wieloautorskimi i
zalaczone oswiadczenia wspotautorow zazwyczaj nie daja jednoznacznej wyktadni.
Oceniana rozprawa moze stanowi¢ chlubny wyjatek od tej reguty. Habilitant w dwoch
pracach jest jedynym autorem, a w pozostatych okreslit swoj udzial procentowy na co
najmniej 70%. Oswiadczenia wspotautorow jednoznacznie potwierdzaja dominujacy
udziat dr Piatka w ocenianych pracach.

Jednym z wyznacznikOw oceny samodzielno$ci naukowej moze by¢ takze
funkcja autora korespondencyjnego, ktory reprezentuje wszystkich wspotautorow. W
wielu zespotach badawczych przyjmuje sig, ze pierwszym autorem publikacji jest
osoba o0 dominujacym wktadzie merytorycznym i do$wiadczalnym w danej pracy. Dr
Piatek jest autorem korespondencyjnym w 5 z 7 przedtozonych do oceny pracach, w
tym w 6 artykutach zarazem pierwszym autorem. To wskazuje jednoznacznie na
dominujacy udziat habilitanta w zbiorze przedstawionych do oceny publikacji, a takze
na jego samodzielnos¢ zarowno w doborze tematyki badawczej, jak 1 jej realizacji. Na
podkreslenie zastuguje takze fakt, ze przedstawiony do oceny dorobek nie jest w
prostej linii kontynuacja prac prowadzonych w ramach doktoratu. Przedstawiona do
oceny tematyka badan 1 jej wyniki stanowia nowa jako$¢, a promotor pracy
doktorskiej 1 zarazem kierownik grupy, w ktorej pracuje habilitant, wystgpuje jako
wspoétautor jedynie w jednej z publikacji (H1).

Dr Piatek jest takze wspotautorem kolejnych 6 publikacji, ktéore powstaty po
obronie doktoratu, a nie zostaty wlaczone do dorobku habilitacyjnego.

Pewien niedosyt budzi liczba grantow badawczych. Mimo istniejacej bogatej
oferty grantowej, adresowanej do naukowcow stojacych u progu zaktadania wtasnych
zespotow badawczych, habilitant kierowat jednym grantem finansowanym przez
Uniwersytet Warszawski 1 jednym finansowanym przez MNiSzW. W rozpoczetym w
2013 roku projekcie jest gtownym wykonawca.

W 2006 roku dr Piatek zostal laureatem Nagrody Dziekana Wydziatu Chemii
UW za wybitne osiagnigcia naukowe 1 dydaktyczne.



Ocena w zakresie wspolpracy miedzynarodowej, dorobku popularyzatorskiego i dydaktycznego

Dr Piatek w latach 2002-2004 przebywat w The University of Texas at Austin, w
grupie $wiatowej stawy naukowca prof. J. L. Sesslera, co zaowocowato publikacja
(H2) w prestizowym czasopi$mie, jakim jest J. Am. Chem. Soc. (IF = 9,9).
Dhugoterminowy staz podoktorski, zwlaszcza w dobrym osrodku, jest doskonatym
doswiadczeniem dla naukowca podejmujacego samodzielna tematyke badawcza wraz
z wlasnym zespolem.

Recenzent nie odnotowat zbytniej aktywnosci popularyzatorskiej habilitanta. Nie
uczestniczyl w programach europejskich lub innych programach migdzynarodowych i
krajowych, nie brat udzialu w pracach konsorcjow i sieci badawczych, nie jest
cztonkiem organizacji oraz towarzystw naukowych. Jako doktorant, bral natomiast
udzial w organizacji sesji plakatowej podczas X International Sympozjum on
Molecular Inclusion and Recognition, ktore odbyto si¢ w Warszawie w 1998 roku.

Habilitant nie byt zatrudniany jako ekspert do przygotowania specjalistycznych
opracowan, nie uczestniczyt w pracach zespotow eksperckich lub konkursowych. Nie
ma na swoim koncie recenzji projektéw miedzynarodowych, ani tez krajowych.
Réwniez aktywnos$¢ dr Piatka, jako recenzenta artykutéw dla czasopism naukowych,
byla niewielka — habilitant, w okresie po uzyskaniu przez niego stopnia doktora,
otrzymywat do oceny srednio 1 manuskrypt rocznie.

Nieco zaskakuje tez symboliczna liczba konferencji zagranicznych, w ktorych
uczestniczyl habilitant, co Swiadczy o jego niewielkim aktywnym uczestnictwie w
rozpowszechnianiu wynikéw prac badawczych. Brak jest takze informacji o
wystapieniach na zaproszenie organizatorow konferencji, co moze wskazywa¢ na

niewielka rozpoznawalno$¢ habilitanta w §rodowisku naukowym.

Pan dr Piotr Piatek posiada znaczacy dorobek dydaktyczny. Przygotowat i
prowadzi dwa wyklady kursowe dla studentow (Strategia syntezy organicznej i
Wprowadzenie do chemii supramolekularnej), a takze prowadzi réznego typu
laboratoria oraz zaje¢cia seminaryjne. Byl opiekunem naukowym 4 prac magisterskich,
kierownikiem 2 prac licencjackich oraz promotorem 6 prac magisterskich. Jak dotad

sprawowat opieki naukowej nad doktorantami.

Podsumowanie

Na podstawie powyzszych danych i majac na uwadze zapisy artykutu 16 ustawy

o stopniach naukowych 1 tytule naukowym uwazam, ze przedstawiony zestaw



dokumentdéw potwierdza zasadnos$¢ przeprowadzania postgpowania habilitacyjnego na
tym etapie indywidualnego rozwoju naukowego Pana doktora Piotra Piatka. Uktad
wspotautorow tej grupy publikacji, jak 1 sformutowania w o$wiadczeniach
wspotautorow pozwalaja jednoznacznie okresli¢ ,,indywidualny wkiad osoby
ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego”, a zawarto$¢ merytoryczna
przedtozonego cyklu publikacji upowaznia do przeprowadzenie postgpowania
habilitacyjnego w dziedzinie nauki chemiczne w dyscyplinie chemia.

W moim przekonaniu wyniki przedstawione w formie jednotematycznego cyklu
publikacji stanowia istotny wklad autora w rozwd; badan z zakresu chemii
supramolekularnej. Zaréwno catkowity dorobek naukowy, jak i rozprawe habilitacyjna
dr Piotra Piatka oceniam pozytywnie.

Dorobek naukowy oraz aktywno$¢ badawcza i1 dydaktyczna wskazuja na
samodzielnos$¢ intelektualng, zdolno$ci eksperymentalne 1 organizacyjne dr Piotra
Piatka 1 pozwalaja oceni¢ go jako dojrzatego cztonka spotecznosci akademickie;.

Uwazam tym samym, ze spetnione sa wymogi art. 16 ust. 2 Ustawy o0 stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dn. 14
marca 2003 (Dz.U. z 2003 r. nr 65 poz. 595 z p6zniejszymi zmianami).

Z powazaniem,
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